Sygn. akt IT K 707/19

PR 1 Ds. 535/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2020r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Radostaw Gluza

Protokolant: Oliwia Antkowiak

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 02 lipca 2020r. i 03 wrzeénia 2020r. w S.
sprawy

P.F.(F.)

synaJ.iD. zdomu L.

ur. (...)wG.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 31 marca 2019r. na trasie doprowadzenia z M. do Komendy Powiatowej Policji w S. w radiowozie stuzbowym
zniewazyl slownie funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w S. st. sierz. M. G. i post. A. D. (1), podczas i w
zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, w ten sposéb, ze uzywal pod ich adresem stéw powszechnie
uznawanych za obelzywe,

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k.;

II. w dniu 31 marca 2019r. w budynku Komendy Powiatowej Policji w S. zniewazyt stownie funkcjonariusza Komendy
Powiatowej Policji w S. st. sierz. M. G. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych, w ten
sposoéb, ze uzywal pod jego adresem slow powszechnie uznanych za obelzywe

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k.

orzeka:

I. uznaje oskarzonego P. F. za winnego popehlienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I i IT czeéci wstepnej
wyroku, tj. przestepstw z art. 226 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierza mu
kare grzywny w wysokoSci 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej
na kwote 30 zt (trzydziestu zlotych);

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu, na poczet wymierzonej mu kary grzywny, okres jego zatrzymania
w sprawie od dnia 31.03.2019r. (godz. 22.20) do dnia 01.04.2019r. (godz. 15.50), ktéry odpowiada dwoém stawkom

dziennym grzywny;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panistwa zwrot wydatkow sagdowych poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w



sprawie w wysokosci 70 zl i na podstawie art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza mu oplate w kwocie 750 zl.

Sedzia Radostaw Gluza

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1K707/19
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.F. I. w dniu 31 marca 2019r.
na trasie doprowadzania
z M. do Komendy
Powiatowej Policji w S.

w radiowozie stuzbowym




zniewazyl slownie st. sierz.
M. G. i post. A. D.
(1), podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez nich
obowigzkéw stuzbowych,
w ten sposob, ze uzywal
pod ich adresem stow
powszechnie uznawanych
za obelzywe;

II. w dniu 31 marca 2019r.
w  budynku Komendy
Powiatowej Policji w S.
zniewazyl slownie st. sierz.
M. G., podczas i w zwigzku
z pelieniem przez niego
obowigzkéw stuzbowych,
w ten sposob, ze uzywal
pod jego adresem slow
powszechnie uznanych za
obelzywe;

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 31 marca | zeznania Swiadka A. F. 3— 4,149 — 151

2019r. A. F. okolo godz.
20.30 poszla na teren
gospodarstwa (...) na
granicy miejscowosci M. i
R., wiedzac Ze przebywa
tam jej maz - oskarzony
P. F.. Na miejscu okazalo
sie, ze P. F. wraz z
W. F. i innymi osobami
spozywaja alkohol.

W  zwiazku z  tym,
ze oskarzony nie chcial
wraca¢ do domu, a A.
F. na to nalegala, W.
F. zaczal by¢ wobec niej
agresywny. Skutkowalo to
tym, ze
ucieka¢ z pomieszczenia,
wyskakujac przez okno
na parterze, a nastepnie
bronila sie na zewnatrz

musiala ona




przed atakiem W. F., ktory
zostal odciggniety przez
inne osoby.

wyjaénienia oskarzonego
P.F.

21 — 22,146 — 149

P. F. podczas calego zajScia
nie reagowal, nie pomog}
w zaden spos6b zonie.
W momencie gdy A. F.
zaczela dzwonié na Policje
aby zawiadomi¢ o napaSci
ze strony W. F., oskarzony
probowal jej zabrac telefon
mowigc aby ,przestala
dzwoni¢”.

Nie udalo mu sie toi A. F.
zawiadomila dyspozytora
numeru 112 proszac o
interwencje Policji do M.
i moéwiac ze ,F. rzucil
sie na niag z pieSciami”.
Jednocze$nie na pytanie
przyjmujacej zgloszenie o
ulice, A. F. wskazala ul.
(...), gdzie =zamieszkuje
wraz z oskarzonym.

zeznania $wiadka A. F.

3-4,149 — 151

protokot ogledzin | 26 — 29
zgloszenia
zapis na plycie CD-R 132

Podczas powrotu pieszo
do miejsca zamieszkania
doszlo do szarpaniny
pomiedzy P. F. ajego zona,
w wyniku czego upadla
ona na podloze.

Po przyjSciu do domu,
oskarzony udal sie na
pietro i polozyl na kanapie
w  korytarzu, za§ A.
F. ponownie zadzwonila
na numer alarmowy,

zeznania Swiadka M. G.

11-12,156 — 159




dowiadujac sie, ze zostal
juz wyslany patrol Policji
na ulice (...) w M..

zeznania Swiadka A. F.

3-4,149 — 151

wyjasnienia oskarzonego
P.F.

21 — 22,146 — 149

protokot ogledzin | 26 — 29
zgloszenia
zapis na plycie CD-R 132

Ok. godz. 2130 do
miejsca zamieszkania
zglaszajacej  przyjechali
funkcjonariusze Komendy
Powiatowej Policji w S. —
st. sierz. M. G. i post. A.
D. (1). A. F. zrelacjonowala
policjantom sytuacje z
udzialem W. F.,
opisujac jego agresywne
zachowanie wobec jej
osoby oraz sprzeczke z
udzialem meza podczas
powrotu do domu. Na
pytanie funkcjonariuszy o
potargane wlosy na glowie,
A. F. powiedziala im, ze
jest to efekt popychania
jej 1 poszarpania przez
P. F. Dodala iz w
przeszlo$ci zdarzylo sie,
ze oskarzony bedac pod
wplywem alkoholu uderzyt
jaiszarpal.

W zwigzku z uzyskanymi
informacjami  policjanci
poinformowali zglaszajaca
o tym, ze zwiazku z
naruszeniem

nietykalnoSci cielesnej
przez W. F. moze zlozy¢
zawiadomienie, natomiast

zeznania $wiadka M. G.

11— 12,156 — 159




sytuacja, ktéra miala z
mezem, spelnia przestanki
zalozenia niebieskiej karty
zwigzanej z przemocg w
rodzinie.

A. F. o$wiadczyla
funkcjonariuszom, ze jej
maz przebywa na pietrze
domu, na pewno $pi i nie
bedzie z nim klopotow.
Mimo to M. G. i A
D. (1) slyszac odglosy
z gornej kondygnacji
budynku, poprosili ja
aby pokazala im gdzie
znajduje sie oskarzony,
aby sprawdzi¢ w jakim
jest stanie i czy nie
stwarza zagrozenia dla
zglaszajacej.

zeznania Swiadka A. D. (1)

7—8,159 — 160

zeznania Swiadka A. F.

3-4,149 — 151

Po wejSciu na pietro
przez policjantow i A.
F., oskarzony nie spal,
znajdowal sie na kanapie
w pozycji polsiedzace;.
Funkcjonariusze  Policji
przedstawili mu  sie,
powiedzieli z jakiego
powodu do niego przyszli.
Pytali czy naruszyl
on nietykalno$¢ cielesna
zony.

P. F., ktory znajdowal sie
pod widocznym wplywem
alkoholu, z poczatku nie
odpowiadal na zadawane
mu pytania, a po chwili
zaczal mie¢ pretensje do
zony. W zwiazku z tym
aby nawigzaé z nim dialog
funkcjonariusze poprosili

zeznania $wiadka M. G.

11— 12,156 — 159




A. F. aby zeszla na dol, co
ta uczynila.

Oskarzony pod
nieobecno$¢ zony
zaprzeczyl temu  aby
stosowal  wobec  niej
jakakolwiek przemoc,
wskazywal, ze to ona
jest winna calej sytuacji.
A. F., ktéora uslyszala
te slowa przybiegla na
pietro i zaczela krzyczeé
na P. F., ze opowiada
nieprawde. Policjanci
ponownie poprosili ja aby
zeszla na dol, mowiac
ze chca postucha¢ co do
powiedzenia w sprawie ma
oskarzony.

Podczas dalszej rozmowy
z P. F., ten ponownie
zaprzeczyl stlowom zony.
W zwigzku z tym M. G.
i A. D. (1) zamierzali
zakonczy¢  interwencje,
przy czym poinformowali
oskarzonego o  tym,
ze wdroza procedure
niebieskiej karty z
uwagi na wczeSniejsze
o$wiadczenie A. F. o
stosowanej przez niego
przemocy.

Po uslyszeniu tej
informacji P. F. zrobil
sie  agresywny  wobec
funkcjonariuszy,

stwierdzil ze jest to jego
dom, za$§ oni dopuscili
sie bezprawnego najscia.
W  zwigzku ze zmiana
zachowania oskarzonego,
M.G.iA.D. (1) oswiadczyli
mu, ze jesli sie nie uspokoi,
zostanie zatrzymany do
wytrzezwienia. Slowa te
nie podzialy na P. F., ktory




w dalszym ciggu kazal
policjantom sie wynosi¢,
byt zdenerwowany, nie
dawal doj$¢ im do slowa,
wskazujac caly czas reka

na schody.
zeznania Swiadka A. D. (1) | 7- 8, 159 — 160
zeznania Swiadka A. F. 3—4,149 — 151

wyjaénienia oskarzonego
P.F.

21 — 22,146 — 149

Po ponownej informacji
funkcjonariuszy, ze jesli
oskarzony sie nie uspokoi
to zostanie zabrany do
wytrzezwienia, P. F.
stwierdzil, ze ,skoro tak,
to jedziemy” i wyciagnal
przed siebie rece.

Wobec zachowania P. F.
i obawy, ze moze dojs¢
eskalacji agresji z jego
strony po zakonczeniu
interwencji, M. G. i
A. D. (2) podjeli
decyzje o jego zatrzymaniu
i doprowadzeniu do
wytrzezwienia.

W zwigzku z tym
M. G. zalozyt mu
kajdanki na rece i wraz
z partnerka sprowadzili
go po schodach do
radiowozu, stosujac przy
tym chwyty transportowe z
uwagi na to, ze oskarzony
zaczal sie szarpac i stawiaé
opor.

zeznania Swiadka M. G.

11— 12,156 — 159

zeznania $wiadka A. D. (1)

7—8,159 — 160




zeznania Swiadka A. F.

34,149 — 151

wyjadnienia oskarzonego
P.F.

21— 22,146 — 149

Wobec agresywnego
zachowania P. F. zostal
on zapiety w aucie w pas
bezpieczenstwa. Pozostata
z nim w $rodku A. D.
(1), za§ M. G. wrocil do
budynku w celu rozpytania
A. F. i sporzadzenia
dokumentacji niebieskiej
karty.

zeznania Swiadka M. G.

11-12,156 — 159

zeznania Swiadka A. D. (1)

7 —8,159 — 160

Bedac w radiowozie P.
F. o$wiadczyl A. D., ze
od chwili jego zatrzymania
ona i drugi funkcjonariusz
majg powazny problem.
Oskarzony pomimo
wezwan ze strony
policjantki do zachowania
zgodnego z
szarpal  sie,
uwolni¢ z pasow
bezpieczenstwa, kopalt
nogami i wykrzykiwal.

prawem
prébujac

P. F. kierowal pod adresem
A.D. (1) i M. G. wulgarne
slowa méwiac m.in., ze sa
»chujami”, ,kurwami”

Po chwili z budynku
wyszla corka oskarzonego i
prosila go aby sie uspokoit,
na co ten jej odpowiedzial
zeby ,wypierdalala”.

zeznania Swiadka A. D. (1)

7—8,159 — 160

Z uwagi na agresywne
zachowanie P. F., A. D.
(1) kilkukrotnie ponaglala
telefonicznie M. G. aby

zeznania $wiadka M. G.

11— 12,156 — 159




jak najszybciej zakonczyl
czynno§ci.

M. G. po tym jak
wypehnil ,niebieska karte”,
pozostawil druki pouczen
A. F.. Nastepnie wrbcil
do radiowozu i wraz z
A. D. (1) i zatrzymanym
oskarzonym, skierowali
sie do Komendy
Powiatowej Policji w S..

zeznania Swiadka A. D. (1)

7—8,159 — 160

Po drodze P. F.
caly czas wykrzykiwal,
pytal dlaczego jest
zatrzymany, twierdzil iz
jest to bezpodstawne.
Moéwil  policjantom, ze
sq skonczeni, wyzywal
ich obrazliwymi slowami,
moéOwiac m.in. ,jesteScie
chujami, pierdoleni
policjanci, kurwy, kutasy,
jesteécie chujami a nie
policjantami”.

Po przybyciu do S. P. F. nie
chciat opuscié radiowozu i
M. G. musial zastosowaé
chwyt transportowy aby
wprowadzi¢ do budynku
K..

Po wejSciu do $rodka
oskarzony w dalszym
ciggu byl agresywny,
wypowiadal zniewagi pod
adresem M. G., méwiac, ze
jest ,chujem pierdolonym”
i ,kurwa policyjna”.

Wobec tego zachowania
oskarzony zostal
poinformowany przez
funkcjonariuszy, ze zostaje
zatrzymany w zwigzku ze

zeznania Swiadka M. G.

11— 12,156 — 159




zniewazaniem
funkcjonariuszy Policji.

P. F. zostal nastepnie
przekazany policjantom z
innego patrolu, ktorzy
udali sie z nim do szpitala
w W.,, celem przebadania

przez  osadzeniem ~—w
pomieszczeniu dla o0s6b
zatrzymanych.

Oskarzony odmoéwil na
K. poddania sie badaniu
na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu.

zeznania Swiadka A. D. (1)

7 —8,159 — 160

P. F. ma 46 lat,
jest zonaty, posiada troje
dzieci. Oskarzony jest

wojtem Gminy M., zarabia
miesiecznie 6.800 zl, nie
byl karany sadownie za
przestepstwa.

wyjaénienia oskarzonego
P.F.

21— 22,146 — 149

informacja z K. 85

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

1.0Cena DOWOdoéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania Swiadka M. G.

Zeznania zlozone przez
Swiadka na
poszczegbdlnych  etapach
postepowania pozostawaly
spojne, logiczne i
konsekwentne. Sad
dokonujac analizy relacji
M. G. nie dopatrzyl
sie okoliczno$ci, ktére
oslabialyby jego
wiarygodno$¢. Zdaniem
sadu brak bylo przede
wszystkim przestanek,
ktéore  $wiadezylyby o
tym, ze w  sposéb
nieprawdziwy przedstawil
on przebieg zdarzen z
dnia 31 marca 2019r.,
falszywie oskarzajac P.
F. 0
Wrecz przeciwnie, relacja

znhiewazanie.

zlozona przez M. G.
pozostaje wywazona, brak
jest w niej oznak,

ktére wskazywalyby na
subiektywny opis
zaistnialych ~ wypadkéw.
Zdaniem
przypadku tego Swiadka,
bedacego

funkcjonariuszem
publicznym, nie spos6b

sadu A

przeciez

przyjac aby mial
jakikolwiek interes w
dzialaniu na  szkode

oskarzonego i to w taki
sposoéb, ktory realizowalby
znamiona  przestepstwa
falszywego oskarzenia z
art. 234 kk. Podane
przez M. G. w spos6b




szczegblowy okolicznoSci

przeprowadzonej
interwencji, nie daja
podstaw do stwierdzenia
nieprawdziwosci
przedstawionego  przez
niego opisu zdarzenia.

Swiadek w ztozonych przez
siebie zeznaniach nakreslil
dokladnie bieg zdarzen
poczawszy od rozpytania
A. F. i uzyskanych przez
nig informacji m.in. co do
agresywnego zachowania

jej meza, poprzez
sprawdzenie stanu w
jakim znajduje sie
oskarzony i decyzji o
jego  zatrzymaniu do
wytrzezwienia,  konczac
na tym jak P. F.

zachowywal sie w trakcie
jego doprowadzania do
komendy Policji i juz po
przybyciu do S.. Analizujac
calos¢ zeznan M. G,
sad nie znalazl podstaw
do podzielenia zarzutow
obroncy oskarzonego,
ktory podwazajac
wiarygodno$c $wiadka
sugerowal, iz jego
zawiadomienie 0
zniewazeniu przez P. F.,

wynikalo zZ
nieprawidlowosci

czynnoéci podjetych przez
funkcjonariuszy  Policji

podczas interwencji.

zeznania Swiadka A. D. (1)

Dajac wiare zeznaniom A.
D. (1), sad mial na uwadze
te same okolicznoSci
co w przypadku oceny
zeznann M. G.. Dokonujac
analizy zlozonej przez nia
korespondujacej
z omoéwionymi powyzej
zeznaniami drugiego ze

relacji,




swiadkow, sad nie
stwierdzil podstaw do
podwazenia jej

wiarygodno$ci. Zastrzezen
co do prawdomoéwnosci

Swiadka nie nasuwala
rowniez bezposrednia
ocena jej zeznan na
rozprawie.

zeznania Swiadka A. F.

Sad uwzglednil cze$ciowo
zeznania A. F. w zakresie
w jakim korespondowaly
one zZ zeznaniami
$wiadkow M. G. i A.
D. (1) oraz dowodami o
charakterze materialnym.
Sad nie mial w tym
zakresie zastrzezen co do
wiarygodno$ci jej relacji.

wyjasnienia oskarzonego
P.F.

Sad opart sie takze na
wyjaénieniach
oskarzonego P. F., w czeSci
w jakiej pokrywaly sie one
z dowodami ocenionymi
przez sad jako zastlugujace
na uwzglednienie.

protokot
zgloszenia

ogledzin

brak zastrzezeh co do
wiarygodnosci

zapis na plycie CD-R

brak zastrzezen co do
wiarygodnosci

informacja z K.

dokument urzedowy

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyja$nienia oskarzonego
P.F.

Wyjaénienia P. F.
nieprzyznajacego sie do
zarzucanych mu czyndw,
zashugiwaly na
uwzglednienie.

nie
Zajmujac
powyzsze stanowisko sad
mial na uwadze przede
wszystkim  sprzeczno$é
relacji oskarzonego z
wiarygodnymi zeznaniami
Swiadkow M. G.i A. D. (1).
Sad uznal iz podane przez
oskarzonego okolicznoSci

zajScia,  rOzniace  sie

diametralnie od tych
przedstawionych  przez
funkcjonariuszy ~ Policji,

stanowig wylacznie wyraz
przyjetej przez niego linii
obrony, zmierzajacej do
unikniecia

odpowiedzialnos$ci za
popelnione przestepstwa.

Oceniajac negatywnie
wyjasnienia P. F., sad mial
m.in. na uwadze niesporna

okoliczno$¢ jaka bylo
zachowanie oskarzonego
podczas zajscia, do

ktérego doszlo pomiedzy
W. F. a A. F.. Oskarzony
pomimo  agresji  tego
mezczyzny  wobec  jego
zony, nie pomogl jej w
zaden sposob, a wrecz
probowal uniemozliwic jej
dokonanie zgloszenia na
Policje. Na niewlaéciwe
zachowanie sie przez
oskarzonego w stosunku
do funkcjonariuszy Policji

wskazuje rbéwniez jego
wczedniejsze  agresywne
zachowanie podczas

powrotu wraz z zona do




domu, kiedy to w trakcie
szarpaniny doprowadzil
do jej upadku. Dla (...),
istotne znaczenie mial
wreszcie stan w jakim
sie on znajdowal ftj.
pod wplywem alkoholu,
co potwierdzila w swych
zeznaniach m.in. A. F.
wskazujace, ze gdy przyszia
po meza ten byl pijany

(k. 3 a.s.). Dzialanie
alkoholu na ludzki
organizm objawiajace

sie m.in. ograniczeniem
zahamowan i sklonnoscia
do agresji, przeczy
wersji P. F. o jego
spokojnym
wobec interweniujacych
policjantéw,
uprawdopodobniajac
zarazem podany przez

zachowaniu

nich przebieg zdarzenia.

zeznania Swiadka A. F.

Odmawiajac  cze$ciowo
wiary zeznaniom A. F.,
sad mial na

ich w znacznej mierze

uwadze

nielogiczny i niespdjny
charakter.  Zastrzezenia
ze strony sadu dotycza
szeregu okoliczno$ci
przytoczonych przez
Swiadka podczas

rozprawy. Wskaza¢ tu
mozna przykladowo na
podana przez nia rzekoma
wypowiedz

funkcjonariusza M. G.,
ktéry mial jej przekazac,
Zze nie moze pozostawié
P. F. w domu,
poniewaz zostaly mu juz
"zalozone kajdanki", co
powoduje, zZe nastepnego
dnia moglby on zlozyé
skarge na policjantow.
Zdaniem sadu powyzsze




stwierdzenie jest
kuriozalne i w zaden
sposéb nie przystaje do
rzeczywistoSci. Podobnie
nie zashugiwalo na
uwzglednienie twierdzenie
A. F., jakoby nie
zdawala sobie sprawy z
tego, ze funkcjonariusz
Policji podczas rozmowy z
nia sporzadzil dokumenty
do procedury niebieskiej
karty, za$ pozostawione jej
druki dotyczyly pouczen w
tymze zakresie.

WiarygodnoSci jej zeznan
dotyczacych zachowania
sie oskarzonego wobec
policjantow przeczy
poérednio réwniez fakt,
iz A. F. odmowila
poczatkowo zeznan w
tym zakresie. Cho¢ miala
ona do tego oczywiScie
prawo z uwagi na stopien
bliskoSci z oskarzonym,
to zdaniem sadu, gdyby
rzeczywiScie byla - tak jak
podaje,  zbulwersowana
zachowaniem policjantow,
ktorzy mieli
bezpodstawnie zatrzymac
jej meza, to od razu
dalaby  temu = wyraz
w zeznaniach. Powyzsze
potwierdza  przytoczone
przez nia na rozprawie
stwierdzenie odno$nie
tego, ze jej zdaniem
"przyjazd policjantow byl
zamierzony zeby zabrac
mojego meza" (k. 150v).
Powyzsze  o$wiadczenie
swiadka, jak i inne
wyrazone na  etapie
postepowania sadowego w
sposob wyrazny wskazuja
na to, ze zlozone przez
nig zeznania, nie zasluguja




na uwzglednienie i sa
nakierowane wylacznie na
prébe poprawy sytuacji
procesowej oskarzonego.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I P.F.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Oskarzony wyczerpal

swoim zachowaniem

wszelkie znamiona

przestepstw z art. 226
§ 1 kk. Zniewazyl on
bowiem funkcjonariuszy
publicznych - policjantow
z Komendy Powiatowej
Policji w S. - M. G.i A. D.
(1), podczas i w zwiazku z
wykonywaniem przez nich
czynno$ci stuzbowych,
wypowiadajac pod ich
adresem slowa wulgarne,
powszechnie uznane za
obelzywe. Czyny
oskarzonego byt umy$lne i
zawinione.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.F. I I Sad wymierzajac kare

oskarzonemu P. F. przy




zastosowaniu art. 91 § 1
k.k., baczyt na dyrektywy
wskazane w art. 53 k.k,
uwzgledniajac stopien
zawinienia i spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych
mu czyndéw, a nadto
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktora to
kara winna osiagnaé
wobec oskarzonego..

Sad wzigt pod uwage
dyrektywe sadowego
wymiaru kary, iz
najpierw nalezy rozwazy¢
mozliwo§¢ zastosowania
srodka najlagodniejszego
i dopiero w przypadku,
gdyby Srodek ten nie byl
wystarczajacy z punktu
widzenia  celow  kary
okreSlonych w art. 53
k.k., stosowaé ewentualnie
§rodek surowszy. Sad
uznal, Ze  orzeczenie
w  stosunku do P.
F. kary grzywny
bedzie wystarczajace do
osiggniecia wobec niego
celow kary.

Zdaniem  sadu  karg
adekwatna do stopnia tak
zawinienia  oskarzonego
jak i stopnia spolecznej
szkodliwosci

popelionych przez niego
wystepkow, jest kara
grzywny w  wymiarze
250 stawek dziennych.
Okreslajac wysokos$é
jednej stawki dziennej
grzywny na kwote 30 zl,
sad mial na uwadze tre$c
art. 33 § 3 kk., zgodnie
z ktéorym ustalajac stawke
dzienna, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,




rodzinne, stosunki

majatkowe i mozliwoSci

zarobkowe.

P.F. II I Zaliczenie okresu
zatrzymania oskarzonego
na poczet wymierzonej mu
kary grzywny, znajduje
uzasadnienie w treéci art.
63 §1kk.

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Wydajac
w zakresie

rozstrzygniecie
reakcji
prawno - karnej na
czyny popelnione przez
oskarzonego, sad nie
znalazt  podstaw  do
zastosowania wobec niego
instytucji
umorzenia postepowania
karnego. Sad  uznal,

warunkowego




sie
temu przede wszystkim

iz sprzeciwia

wzglad na konieczno$é
wychowawczego
oddzialywania orzeczenia
na osobe oskarzonego,
ktory dopuscit sie
przestepstw pod plywem
alkoholu.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II1 Obcigzajac  oskarzonego
kosztami procesu, sad miat
na uwadze to, Ze osigga on
zarobki umozliwiajace ich
pokrycie.

1.Podpis

Sedzia Radostaw Gluza




